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SCRISOAREA 1 — noiembrie 1937

[ubiti frati,

Domnul N. m-a informat despre dorintele voastre cu privire la ce am spus la
intalnirea voastra anuala despre robul necredincios din pildele Domnului nostru,
de la Luca 19 si Matei 25, si anume ca doriti ca astfel de subiecte sa lipseasca din
slujirea mea viitoare.

In mai multe scrieri de-ale mele am accentuat datoria batranilor locali
de a impiedica in mijlocul lor slujirea pe care ei o considera nescripturala sau
pagubitoare si ca aceasta, si nu recurgerea la o pozitie de control, este calea
scripturala de a actiona in privinta unei astfel de slujiri. Ca urmare voi fi gata,
bineinteles, sa respect dorintele voastre, dacd Domnul md va trimite din nou la
strangerile de a caror randuiald voi sunteti responsabili inaintea Lui, chiar daca
personal cred ca, in acest caz specific, desi aveti dorinta de a face ce este corect,
actionati partinitor, si nu pentru adevaratul bine al poporului lui Dumnezeu sau
in interesul real al adevarului.

Imi este mai ugor s primesc propunerea voastra datorita modului binevoitor
si fratesc in care a fost exprimatd. Nu pot s nu o compar cu modul foarte diferit
in care am fost tratat cu multi ani in urma de fratii responsabili din orasul vostru
si ma bucur si li multumesc lui Dumnezeu ci acum predomind o atitudine mai
buna si mai evlavioasd, lucru care este placut Lui.

Nu este nevoie sa spun mai multe decat sa va multumesc din inimd pentru
lucrurile bune spuse despre celelalte elemente ale slujirii mele in mijlocul vostru.
Ii voi scrie personal domnului N. asupra unor aspecte ale acestor chestiuni si
sunteti bineveniti sa cititi ce 1i voi scrie, daca veti dori.

Incredintandu-va harului Domnului Isus pentru slujirea voastra sfintd si
responsabila in casa Lui,

al vostru, plin de afectiune in El,

G.H. Lang



SCRISOAREA 2

Scumpul meu frate,

Am alaturat acestei scrisori raspunsul la scrisoarea ta frateasca de lamurire,
scrisa in numele fratilor supraveghetori, pentru care le multumesc atat lor, cat
si tie. Mi-am exprimat in ea sincera mea apreciere pentru tonul amabil in care
mi-au scris fratii, acelasi lucru fiind adevarat si in legatura cu scrisoarea ta
binevoitoare.

Am remarcat diferenta binevenita fatd de actiunea intreprinsa in anul 1918
sau 1919. Scumpii frati care conduceau atunci adunarile din partile voastre
mi-au cerut in mod expres si urgent (printr-o telegrama) sa expun inaintea
unei strangeri a fratilor din toata tara anumite particularitati ale vederilor mele
profetice. La incheierea acelei strangeri, unul dintre cei mai in varsta frati din
orasul vostru, care acum este la Cristos, m-a asigurat ca, in timp ce unii au
incuviintat invitatia cu o inima in intregime sincera, altii au facut-o pentru ca
sperau ca, in urma intalnirii, slujirea mea legata de acest subiect va fi impiedicata,
sau macar prejudiciata. Evenimentele ulterioare au intarit afirmatia lui, dupa cum
iti poti aminti.

Mentionez aceasta acum pentru a accentua responsabilitatea solemna care
apasa asupra conducatorilor in Casa lui Dumnezeu atunci cand se ocupa de
chestiuni legate de slujirea Cuvantului in mijlocul lor. Caci acei frati au privat
efectiv oile Domnului aflate in grija lor de orice ajutor ar fi binevoit Domnul sa-1
trimita prin mine, in cei treisprezece ani care au urmat. Pentru aceasta e posibil
ca Marele Pastor i va trage la raspundere.

Permite-mi sa-ti spun cum am reinceput cu cinci ani in urma, din proprie
initiativa, sa particip la conferintele voastre. Chiar inainte de conferinta s-a
intamplat sa fiu prin acea zona si, impreuna cu un frate scump, m-am bucurat ca
strangerile voastre inca urmeaza modelul nou-testamental al libertatii in slujire.
Fratele mi-a spus: ,Daca esti asa de convins de aceasta, nu ar trebui sa-i sprijini pe
frati in drumul lor participand la strangeri?” Dupa unele ezitari (avand in vedere
circumstantele mentionate mai sus), am decis sa particip si am fost bucuros sa
aflu ca, fara sa stie ce aveam de gand, un prieten a avut indemnul sa pregateasca
calea din partea voastra. Cuvintele voastre binevoitoare cu privire la slujirea mea
in general ma indreptatesc sa sper ca acest pas a fost de la Domnul.



Mi-am exprimat in scrisoare disponibilitatea sa fac asa cum doreste fratele,
adica sa nu ma ocup de subiecte precum cel despre robul necredincios, despre
care vorbeste Domnul in Luca 19, dar am adaugat: ,,daca Domnul ma va trimite
din nou in mijlocul vostru”. Permite-mi sa-ti spun direct ca aceasta nu este o
sugestie voalata ca, din cauza actiunii lor de acum, nu voi mai dori sa revin. Inima
mea nu va fi afectata de decizia lor. Voi cauta sa fiu in intregime la dispozitia
Domnului in legatura cu orasul vostru, la fel cum sunt si in legatura cu alte locuri.
Dar trebuie sd spun ca, in diferite momente cand s-au intreprins actiuni pentru
restrictionarea slujirii mele, am vazut in mod foarte clar cd Domnul Insusi a
incetat sa-mi calduzeascd pasii inspre acel loc si mi-a deschis usi in alte parti.

Trebuie retinut ca, atunci cand este impusd o restrictie care nu este dupa
gandul Lui, drepturile Lui sunt incalcate si El stie cum s actioneze pentru propriile
Lui interese si pentru indreptatirea slujitorilor Lui. S-a intamplat de multe ori ca
opozitia fata de un slujitor al lui Dumnezeu intr-o tard sau intr-o zond a fost urmata
de faptul ca Stapanul acestuia a privat acel loc de slujirea lui si si-a trimis slujitorul
in altd parte pentru a fi o binecuvantare: ,,caci nu vor primi marturisirea ta despre
Mine ... Du-te, caci te voi trimite departe” (Fapte 22:18-21).

Cénd actiunea intreprinsa in zona voastra, cu ani in urma si, concomitent cu
ea, un tratament similar aplicat de catre o anumita revista mi-au creat greutati in
unele parti ale acestei tari, dintr-o data, fara nicio intentie din partea mea, s-au
deschis usi spre multe alte locuri, cu sfere de lucru necesare si minunate. Pe de altd
parte, cand, in urma cu cativa ani, unii frati conducatori dintr-o tara indepartata
au impus o conditie fara a avea autoritatea Cuvantului, am stat tacut in mijlocul
lor timp de patru saptamani, pana cand Domnul mi-a permis sa deschid gura,
chiar daca adunarea, ca intreg, tanjea dupa hrana.

Acestea arata cat de important este modul in care se abordeaza problema
slujirii, pentru a nu fi periclitata, si ca cei care au aceasta datorie trebuie sa apeleze
la autoritatea Cuvantului Domnului si sa nu actioneze numai din perspectiva
propriei lor judecati sau preferinte, sau in functie de atitudinea pro sau contra
a unora fata de o invatatura sau linie doctrinara. Este teribil de usor sa tolerezi
ceea ce multi aproba sau sa opresti ceea ce nu este pe placul oamenilor influenti
si astfel sa-L impiedici pe Duhul Sfant sa dea hrana de care au nevoie sufletele.
Medicamentul nu este intotdeauna placut la gust. Daca nu gresesc, aceasta se
intampla pe scara larga astazi si este un factor in scaderea eficientei slujirii
spirituale, daunand in mod real starii morale a poporului lui Dumnezeu. A
existat vreo perioadd, exceptie facand (probabil) prima generatie de crestini, in
care vederile majoritatii au reprezentat adevarul? L-am auzit pe Dr. AT. Pierson



spunand: ,,Existd o zicala: «Adevarul este maret si va birui». Acest lucru nu este
nicidecum adevarat in acest veac. Adevarul este intotdeauna de partea minoritatii;
si sunt atat de convins de acest lucru, incat daca observ ca sunt vreodata de acord
cu majoritatea asupra oricarui subiect, ma grabesc sa trec de cealalta parte, caci
stiu ca sunt pe o pozitie gresita.”

Nu sunt oare toti fratii cu o gandire corecta tulburati de accentuarea de
netagaduit a declinului moral grav si fatis dintre crestini? Nu ar trebui sa ne
intrebam la modul cel mai serios, inaintea lui Dumnezeu, care sunt cauzele
acestei stari de lucruri? Fard indoiald sunt multe, dar oare nu este foarte probabil,
aproape sigur, ca marea majoritate a celor pentru care suntem indurerati sunt
adeptii vederilor profetice la modd? Nu sunt ei unanimi in a refuza aplicarea
pildei robului necredincios crestinilor, in a se opune invataturii despre pedepsele
care vor urma dupa Scaunul de judecata al lui Cristos si in a afirma certitudinea
unui loc in Impdratie pentru fiecare crestin? Si nu ar trebui ca fratii si se intrebe
in mod serios ce altceva decat slabiciune morald poate rezulta din faptul ca acele
cuvinte rascolitoare ale Domnului, adresate in mod evident si cert slujitorilor Lui,
sunt secatuite de toata forta si aria lor de aplicare, deoarece sunt considerate a
fi adresate numai celor neregenerati, iar Scaunul Lui de judecata este deposedat
de frica pe care ar trebui sa o genereze in randul acelora din poporul Lui care
savarsesc raul?

Sunt mai multe puncte de interpretare in care nu sunt de acord cu scoala
newtoniana de profetie. Au un caracter calvinist prea pronuntat. De asemenea, nu
acorda greutatea cuvenita avertizarilor solemne adresate de Cuvant credinciosilor.
Eu cred ca se insald considerand parousia ca fiind un eveniment continuu si
cred ca Darby a avut dreptate cand a spus ca ea este o perioada, desi a gresit
pozitionandu-i inceputul inainte de Anticrist, si nu la incheierea necazului, cum
a facut Newton. Dar am ajuns sa vad clar ca Newton si altii, cu un secol in urma,
au fost indreptatiti sa avertizeze ca planul expunerii profetice si dispensationale
introduse de Darby a fost, per ansamblu, admitandu-i elementele de adevar, un
factor care a dus la o deteriorare morald grava in cei care l-au adoptat, deoarece
el presupunea ca cea mai mare parte a cuvintelor lui Cristos nu se aplica celor
credinciosi, lipsindu-i astfel de acele adevaruri si avertizari capabile sa le cerceteze
constiintele.”

* J.N. Darby a sustinut ca parti considerabile din Noul Testament nu
se referd la Biserica, ci doar la o dispensatiune viitoare a ramasitei evreilor
restabiliti. BW. Newton - unul dintre primii Brethren din Plymouth - i-a spus
lui Darby c4, facind aceastd deosebire, in realitate el renunta la crestinism.
— nota editorului.



Acest lucru a devenit evident repede si la scara larga. Caci Darby insusi a
aratat, nu dupa mult timp, ca vederile lui asupra acestor subiecte nu aveau nicio
putere morald sa-1 facd sa-i fie frica de consecintele amaraciunii, calomniei, barfei
si conflictelor din intreaga lume dintre sfinti, conflicte care au distrus marturia
unitatii credinciosilor incredintata la inceput Fratilor. Principalii lui aghiotanti si-
au Insusit si aratat din plin parerile si atitudinea conducatorului lor; si, in general (e
drept, cu unele exceptii binecuvantate), cei care s-au luptat intens pentru vederile lui
asupra acestor subiecte au manifestat aceeasi intoleranta. Cu ani in urma a avut loc
o intalnire a conducatorilor dintre fratii deschisi, intre care existau pareri diferite,
unde au analizat aceste intrebari disputate. Cand l-am intrebat pe unul dintre cei
prezenti acolo de ce nu a rezultat nimic de valoare din acea intalnire, mi-a raspuns:
»Deoarece cutare (si l-a numit pe un sustinator viguros al vederilor populare) a fost
ca unui mic cocos de lupta!” Lucrul acesta iese si mai mult in evidentd, intrucét
Darby si multi altii au fost, in alte privinte, oameni foarte buni si folositori.

Poate multi nu observa pana unde a mers si incd merge aceasta atitudine. Un
frate responsabil al unei adunari de frati deschisi mi-a spus clar ca nu ar frange
painea cu nimeni care sustine punctul de vedere conform caruia biserica va trece
prin Necazul cel mare. L-am intrebat daca voia cu adevarat sa spuna ca l-ar fi
refuzat si pe George Miiller, daci acesta i-ar fi ciutat partisia. Insd el a rimas
neclintit in pérerea lui.

Fara indoiala, cei mai multi dintre noi nu am merge atat de departe, intr-un
mod atat de vadit nescriptural, incat sa conditionam partésia de acordul in privinta
profetiilor, dar acesta este de obicei un test pentru acceptarea slujirii. Am citit o
scrisoare de la un fost organizator al celei mai mari strangeri anuale din nord, care
spunea ca nu le-a fost greu sa-1 accepte pe James Wright din Bristol ca vorbitor,
pentru ca au decis, intr-o discutie privata, ca acesta nu-si va declara in public
vederile asupra aspectelor mentionate, vederi care erau similare cu cele ale lui
George Miiller, socrul sau. Asadar, acceptarea slujirii acelui om al credintei, care
era si un invatator foarte bun, a fost conditionata tacit de omiterea unei parti din
convingerile lui cu privire la adevarul lui Dumnezeu; astfel, libertatea de slujire
a unui om mare, din punct de vedere spiritual, a fost restrictionata de parerile
oamenilor mai mici din jurul sau. Permite-mi sa intreb direct: a fost oare conform
gandului si cerintei Capului Bisericii sa se abuzeze de bunavointa si rabdarea lui
James Wright de catre oameni cu mai putina bunavointa si mai ingusti la vederi?
Daca se sustine acest lucru, el trebuie justificat cu Scriptura.

Dar bigotismul poate merge mult mai departe decat atat. La ultima voastra
conferinta, despre care ati scris acum, un frate conducator respectat m-a intrebat



daca este adevarat ca sustin ca sufletele sunt inconstiente in intervalul dintre
moarte si inviere, pentru ca cineva i-a spus hotdrat ca nu exista nicio indoiala
cd am afirmat asa ceva. [-am multumit cd a pus aceastd intrebare si, cu aceeasi
hotdrare, am negat afirmatia.

La fel, am fost acuzat, intr-o revista foarte citita, ca eu sustin ca cei credinciosi
pot fi aruncati, pentru disciplinarea lor, in iazul de foc. Niciun cuvant de-al meu,
nici rostit, nici scris, nu poate fi citat in sprijinul acestei afirmatii complet false.
Si totusi ea a fost facuta in scris, pentru a fi cititd de zeci si zeci de mii de oameni,
fiind in continuare crezuta, in mod automat, de multi. In parte, aceasta s-a
intamplat pentru ca am gasit o ocazie rara de a corecta in public o notiune gresita,
lucru pe care l-am facut recent si in mijlocul vostru, si anume faptul ca eu NU
consider ca ,,intunericul de afara” este acelasi lucru ,,cu iazul de foc”; acuzatia de
mai sus se bazeaza tocmai pe identificarea eronatd a celor doua expresii.

Raspandirea unor astfel de acuzatii nefundamentate nu poate servi decat la
discreditarea invatatorului si, in acest fel, prejudicierea invataturii lui. La astfel de
mijloace nevrednice recurg sustinatorii vederilor populare. O mustrare privata
adresata autorului articolului din acea revista, insotita de asigurarea hotarata ca
greseste, a fost intampinata de un refuz net de a crede ca spun adevarul; si, avand
tagaduirea mea in fatd, au continuat in incercarea de a intari acuzatiile impotriva
mea.

Nu este dureros sa vezi crestini raspandind minciuni pentru a sustine ceea
ce ei cred cd este adevarat? Aceasta aminteste de un proverb din lume care spune
cd diplomatul este omul care spune minciuni pentru binele tarii lui. Si este oare
de mirare ca cei care cunosc astfel de demersuri se intreaba daca aceste vederi
comode, care lasd constiinta netulburata, pot fi adevérate, sau dacd nu existd
cumva o alté linie de invatatura in Cuvént, menitd sa prevind o astfel de atitudine,
sau cel putin sd o condamne si sa dezvaluie pedepsele ce o pot insoti?

Nu cu mult timp in urma, la o strangere de dupa-amiaza, am avut un mesaj
impotriva cdruia nu s-a ridicat si nici nu se putea ridica vreo obiectie. Fratele
responsabil din acel loc l-a considerat un mesaj foarte bun. Si totusi, la intalnirea
de seard, un evanghelist si un predicator au adus in discutie subiecte controversate
la care eu nu m-am referit, folosindu-le ca bazé pentru atacuri personale violente
si indarjite, unul dintre ei mergand pana acolo incat si-a extins atacul asupra unui
apreciat slujitor care nu era prezent.

In legitura cu invatatura despre rapirea partiald si cu punctul de vedere
sustinut de Newton, Miiller, Tregelles si de alti oameni evlaviosi, si anume ca
Biserica va fi pe pamant in timpul Necazului celui mare, editorul unei reviste care



militeazd cu inversunare in favoarea invataturii populare a scris, in octombrie
1937, cuvintele: ,Diavolul foloseste toate aceste ocoluri” (sublinierea mea). De
asemenea, un renumit evanghelist, dupa cum mi s-a spus, a afirmat ca Diavolul
stia bine ce face cand l-a determinat pe domnul Lang sa adopte parerile pe care le
are! Acesta din urma a plecat deja de pe pamant, iar editorul este pe drumul spre
acel Tribunal unde, dupa cum solemn a anuntat Judecatorul suprem, oamenii vor
fi indreptatiti sau condamnati dupa vorbele lor.

Asttfel, vederile populare au fost caracterizate de prea multe ori de amaraciune
si intoleranta pe parcursul existentei lor, o proba indelungata a valorii lor morale.
Ce alt efect in afard de nepasarea sufletului poate avea o astfel de afirmatie
precum cea spusa raspicat de un predicator: ,Indiferent cum traiesti in calitatea
ta de crestin, cu siguranta esti parte din mireasa lui Cristos si vei domni cu EI”?
Sau care poate fi efectul unei afirmatii vaitamatoare similare pe care am auzit-o in
1935 de la unul care a propovaduit aceste vederi timp de saizeci de ani: ,,Fiecare
credincios va fi inviat cdnd va veni Cristos, indiferent cat de lumesc ar fi fost el”?
Multi propovaduitori ai vederilor populare nu indraznesc sa afirme lucrurile atat
de indraznet, dar de fapt asta vor sd spuna, este ceva inerent doctrinei lor.

Pe de alta parte, victimele de seama ale atacurilor lui Darby s-au deosebit
de el tocmai in legatura cu aceste subiecte profetice. Tregelles a afirmat in scris la
vremea aceea ca toti stiau ca, daca Newton ar fi fost de acord cu Darby in privinta
profetiilor, glasul acestuia din urma nu s-ar fi ridicat impotriva vechiului sau
prieten atunci cand a fost descoperita eroarea sa doctrinara grava, desi temporara.
Cand aceasta eroare a fost adusa la lumina, consecintele negative ale considerarii
Evangheliilor ca nefiind adresate crestinilor au fost vazute numaidecat; caci cel care
a observat prima datd eroarea a fost un vechi tovaras al lui Newton, care insa nu a
urmat principiile de actiune fata de un frate care a gresit, asa cum au fost lasate de
Domnul in Matei 18; nu i-a atras in particular atentia lui Newton asupra greselii lui
si nici nu a facut nicio incercare de a-l castiga pe fratele sau, de a-l aduce inapoi la
adevar in privinta chestiunii in discutie. Din contra, fara nicio avertizare, a scris si a
permis sa fie publicat un atac public la adresa lui, ca asupra unui eretic. Retractarea,
facuta la scurt timp de Newton, a fost pe de-a-ntregul respinsa, iar oponentii lui au
folosit din plin prilejul dat de eroarea lui pentru a-1 scoate de pe scena pe cel mai
redutabil si invatat oponent al planului lor profetic. Strigatele salbatice ale haitasilor
aflati in urmarirea sarmanei prazi si-au gasit corespondentul in inversunarea cu
care a fost tratat atunci Newton, si asta in numele sacru al adevarului.

Pe langa Newton au mai fost Miiller, Henry Craik si altii, care sustineau,
la fel ca si el, ca Biserica va trece prin Necazul cel mare. Au fost si sfinti precum



Anthony Norris Groves si Robert C. Chapman care credeau, asa cum cred si eu, ca
prima inviere nu este garantata tuturor credinciosilor, ci ea este una a ,,primelor
roade”, a rasplatii. Niciunul dintre acesti mari sfinti, care au fost tinte ale indarjirii
lui Darby, nu a raspuns cu indarjire atacurilor lui. Eu insumi am cautat sa urmez
acest exemplu evlavios pe parcursul a douazeci de ani de denaturare a spuselor
mele. Contrastul intre atitudinea acestor oameni si atitudinea lui Darby si a
sustinatorilor lui in aceastd lupta a fost cu sigurantd un indiciu al unei frici de
Dumnezeu mai profunde, dobandite, in parte, prin acceptarea pentru ei insisi a
pasajelor solemne din Scriptura. Toti acestia au respins teoria, necesara schemei
lui Darby, conform careia primele trei Evanghelii sunt cu precadere ,.evreiesti”.
Am combatut aceastd idee pe larg in cartea mea ,The Gospel of the Kingdom
(Evanghelia Imparatiei)”.

Influenta crezurilor asupra trairii este mare. Cu cativa ani in urma, editorul
unei reviste mi-a trimis o copie a unui articol pe care voia sa il publice, in care ma
ataca pe mine si vederile mele legate de rapirea pre-tribulationista a credinciosilor
veghetori. Articolul era plin de venin si acid. Am refuzat sa discut subiectul,
spunand cd, dacd urma sa aiba loc aceasta improscare cu noroi, eram gata sa o
suport, dar nu sa particip la ea. [-am aratat ca era evident ca vederile sale (preluate
de la Darby) nu aveau forta morala sa-1 impiedice sa trateze cu incrancenare si fara
har un frate, la fel cum nu l-au impiedicat nici pe Darby; de asemenea, i-am spus
cd, deoarece cred ca, in cazul in care as mai fi in viata la acea vreme, amaraciunea
si cearta ar putea face sa trec prin Necaz pentru desdvarsirea mea, in loc sa scap
de el, nu indraznesc sa il tratez asa cum el intentiona sd ma trateze. Din céte stiu,
articolul nu a fost publicat. Ma bucur sa fiu acum in relatii bune cu autorul lui.
Poate a tras foloase din experientele pe care el insusi le-a avut de atunci, fiind
atacat si dezaprobat pentru o alta opinie de-a lui.

Incircitura morala a oricarei invataturi este testul principal cu privire la
natura ei. In timp ce scriu aceastd scrisoare, am primit urmatoarele randuri de
la un misionar cu experienta, avand mai mult de patruzeci de ani de slujire: ,Ma
adancesc in studiul amanuntit asupra Invierii selective si, pAna acum, cred ca
indemnurile si avertizdrile sunt foarte importante si, intr-adevar, ne determina la
o umblare mai atentd si mai serioasa cu Cristos.”

Cu multi ani in urma, o credincioasd lucra impreuna cu altii pe campul
Evangheliei, intr-o alta tard. Plina de ravna si capabila, a devenit suparatoare prin
incercarea ei de a corecta pe toti ceilalti in slujirea lor. I-am trimis un exemplar
al cartii lui D.M. Panton, ,Scaunul de Judecata al lui Cristos”. Aceastd carte
contine diferite lucruri cu care nu sunt de acord, dar accentueaza avertizarile
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patrunzatoare pe care le da Scriptura in legatura cu acest eveniment solemn.
Sora respectiva mi-a scris ca, atunci cand a aflat din paginile cartii ca Domnul va
judeca orice lucru gresit, nu a mai simtit nevoia sa judece si sa corecteze pe altii.
Timp de douazeci si cinci de ani ea a continuat sa fie un ajutor valoros in acea
sfera de slujire.

Au trecut doudzeci si opt de ani de cand am intalnit intr-o calatorie o femeie
inzestrata cu daruri, care traia pentru raspandirea Evangheliei. I-am explicat
pasajele din Scriptura care arata cd e posibil ca un copil al lui Dumnezeu s piarda
partisia cu Cristos in Imparatia milenard daci umbla conform lumii sau cirnii.
Dupa optsprezece luni, am intalnit-o din nou in tara respectivd, pe cand era in
drum spre tara ei de origine pentru a rezolva lucrurile in relatie cu un slujitor al
lui Dumnezeu care era caracterizat de o gandire lumeasca, ea fiind logodita cu
acel om. Era hotarata sa se despartd de el daca acesta nu era gata sa devina un
ucenic cu o inima intreaga. Omul nu a fost gata pentru asa ceva, iar ea a facut
sacrificiul pe care il hotdrase. Ea insdsi a marturisit ca trezirea si hotdrarea ei au
fost rezultatele directe ale lucrurilor pe care le-a inteles din discutia noastrd. Nu
a fost dispusa sa riste acel lucru suprem pe care il oferd Dumnezeu, si anume
partasia cu Cristos, si a fost hotarata sa obtind o rasplata deplind. Timp de
doudzeci de ani, pana la moartea ei, a alergat inainte.

In anul 1923 pasii m-au dus intr-un loc indepartat din Europa’ unde, intr-o
adunare, erau disensiuni atat de puternice, incat timp de sase luni credinciosii de
acolo nu au frént painea, lucru intelept din partea lor. Am petrecut acolo numai
0 seara; am accentuat aspectul solemn al Scaunului de judecata al lui Cristos,
spunand exact acele lucruri care deseori ii ofenseaza pe fratii scumpi din tara
noastra. Fratele responsabil, un om puternic, hotarét, si-a spus in inima lui (dupa
cum am aflat cu ocazia unei vizite ulterioare): ,,Daca asa stau lucrurile, trebuie
sa indreptam aceste probleme.” Am avut bucuria sa vad implinite aceste lucruri;
fratii au luat parte din nou la Cina, cu inimi smerite si impacati intre ei, avandu-L
cu adevarat pe Domnul in mijlocul lor.

Am vazut astfel de rezultate, profunde si de duratd; dar inca astept sd
vad vreun credincios care sa marturiseasca ca a umblat in evlavie inainte sa-
si insuseasca aceste vederi, iar apoi, ca urmare a lor, a fost abatut de la evlavie
si curatie. Aceste exemple au fost date pentru a ridica intrebarea, la care fratii
responsabili trebuie sd raspunda, cu privire la temeiurile pe care le pot oferi din
Scriptura pentru impiedicarea expunerii publice in adunari a unei invataturi
despre care nu se poate spune ca nu e sandtoasd din punct de vedere moral.

* Romania — nota editorului.
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Nu ma preocupa nicio ,,scoala” de gandire sau interpretare: nu as scrie sau rosti
nici macar o propozitie in sprijinul vreuneia dintre ele. Adevarul cu privire la
revenirea Domnului este afirmat in Cuvant in asa fel, incat sd impuna instituirea
sfintenia practica: ,,Oricine are nadejdea aceasta in El se curata, dupa cum El
este curat’; ,flindca asteptati aceste lucruri, siliti-va sa fiti gasiti inaintea Lui fara
prihana, fard vina si in pace” (1 Ioan 3:3, 2 Petru 3:14). Orice vederi care nu cer si
nici nu produc sfintenie nu sunt in acord cu aceasta sfintenie; orice invatatura a
carei tendintd evidenta este sa promoveze sfintenia trebuie méacar ascultata.

Intelege exact sensul afirmatiei urmatoare. Nu sustin aici ci vederile profetice
populare au fost sau sunt cauza pentru care cei care le sustin sunt atat de des
inversunati in controverse. Cauza este starea inimii lor. Dar afirm ca acele vederi
nu au impiedicat niciodata aceastd atitudine de plans si nici nu au indemnat la
dragoste si rabdare, si ca, prin insasi natura lor, nu sunt menite sa faca aceasta,
deoarece ele golesc Noul Testament de invatatura lui privitoare la severitatea
lui Dumnezeu fata de propria Lui familie, facind astfel din bundtatea Lui o
tentatie spre o atitudine de nepdsare. Aceastd abordare unilaterala, antinomiana
a adevarului ascunde avertizarea care spune ci cei care Il cheama pe Dumnezeu
ca Tatd trebuie sa-si aminteasca necurmat ca El este si Judecétor, un Judecétor
care judeca pe fiecare, atat credincios, cat si necredincios, potrivit lucrarilor lui.
De aceea, trebuie sd ne petrecem timpul caldtoriei noastre pe pamant in teama,
straduindu-ne sa fim sfinti, pentru ca El, Cel inaintea cdruia vom da socoteala,
este un Tata si un Judecator sfant. De observat ca aceasta linie de invatatura
urmeaza direct dupa chemarea de a ne intemeia speranta pe descoperirea lui Isus
Cristos si se incheie cu chemarea la o dragoste de frati neprefacuta si fierbinte
(1 Petru 1:13-22). Cine l-ar fi crezut pe Darby daca el ar fi marturisit o astfel de
dragoste pentru fratele lui Newton?

S& luam urmatorul detaliu ca exemplu si test. Afirmatia populard este ca
Domnul poate veni in orice moment. Multi oameni binecuvéntati si evlaviosi
sustin aceasta cu tenacitate; dar daca ar putea examina acest lucru cu discernamant,
ar observa ca aceastd opinie nu este neaparat necesara pentru a duce o viata in
sfintenie. Petru nu a sustinut aceastd invataturd, deoarece a stiut de la Cristos ca
urma sa traiascd pana la batranete, ca abia atunci va muri (loan 21:18), si cu aceasta
asteptare a trait el (2 Petru 1:13, 14). Nici Pavel nu a sustinut-o, cu siguranta nu
intre momentul cind Domnul i-a spus cu certitudine ca va trebui sa marturiseasca
despre El la Roma si momentul cand a facut acest lucru (Fapte 23:11).

Adevarul esential ca Domnul va veni si ca fiecare trebuie sa fie gata sa stea
in fata judecatii Lui are un efect moral puternic; presupunerea ca El ar putea
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veni astazi nu sporeste cu nimic acest efect, dupd cum este aratat lamurit prin
sfintenia recunoscuta a unora care au respins in intregime aceasta idee. Cand
William Hake i-a spus lui Robert Chapman cé a intélnit pe cineva care sustinea
cd Domnul ar putea veni in orice moment, acest sfant ales i-a raspuns: ,,Ei bine,
frate Hake, sunt gata, dar aceasta nu este in Biblie”.

Intrucit cu adevérat latura morald a acestui subiect este dincolo de orice
indoiala, trebuie sd ne punem urmdtoarea intrebare: ,De ce un perturbator
violent al pacii in Casa lui Dumnezeu ca un Darby sa fie incurajat sa sustina
de la orice pupitru si de la orice amvon ca Domnul poate veni la noapte, dar un
Chapman sa nu aibd voie si-si declare credinta contrard decét cu riscul de a fi
invinuit cd 1i indurereaza pe fratii lui §i ca provoaca certuri? De ce nu este nicio
problema ca unul sa afirme in mod dogmatic ca Biserica nu va trece, pur si simplu
nu poate trece prin Necazul cel mare, in timp ce un George Miiller, un James
Wright, un David Baron sau un A.T. Pierson nu poate explica cu aceeasi libertate
concluzia lui contrard? Unde sunt, in aceastd discriminare, impartialitatea,
corectitudinea, umilinta, dragostea pentru adevar de dragul adevarului care ar
trebui sa 1i caracterizeze pe toti copiii lui Dumnezeu si mai ales pe cei care au
responsabilitate in Casa Lui?

Plangerea amintitd a devenit demult un fel de gandire bine inradacinata,
cum este si mesajul trimis acum de tine cu exemple de la iubitii tai frati. Ei
spun ca exprimarea vederilor diferite creeaza o ,situatie dificila”, deoarece alti
frati 1i invata pe oameni in mod diferit si este pacat sa se creeze discutii. Nu ar
fi insd nicio situatie dificila daca iubitii frati care sustin vederile populare nu ar
manifesta intoleranta fata de orice alta invatatura. Ei pretind dreptul ca numai
opiniile lor s se faca auzite in adunari. Aceasta pretentie nu poate fi in niciun fel
acceptata. Nu este confirmata nici de Scripturd, nici de vremurile infloritoare de
la inceput ale adunarilor pe care le iubim.

Mai intai, ce spune Scriptura? Suntem cu totii ferm de acord ca invataturile
care vorbesc intr-un mod depreciativ de Persoana, Slujba si Lucrarea Domnului
Isus Cristos nu sunt deloc crestine, si de aceea cu niciun chip nu trebuie sa li se dea
loc in strangerile crestinilor (2 Ioan 10). Dar cum se proceda in zilele apostolilor
in cazul chestiunilor mai marunte, dar totusi importante in masura lor? In Fapte
15:1 ni se dd un exemplu izbitor si crucial. Scrie: ,,Cativa oameni veniti din Tudeea
(in Antiohia) invatau pe frati si ziceau: «Daca nu sunteti taiati imprejur dupa
obiceiul lui Moise, nu puteti fi mantuiti.»”

Aceasta era ceva fundamental pentru problema mantuirii si de aceea are o
importantd mult mai mare decat orice alt subiect legat de interpretarea profetiilor.
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Si totusi nu ni se da niciun indiciu ca fratii batrdni din Antiohia le-ar fi spus
acestor oameni ca nu trebuie sa-si expuna vederile, pentru ca nu erau general
acceptate si creau ,,0 situatie dificila”, provocénd discutii. Din contra, se arata clar
cd ,a avut loc un schimb viu de pareri si intrebari”, pana cénd subiectul a fost
adus in atentia celor din Ierusalim. Daca ne gandim putin, vom observa ca astfel
de discutii, nu numai ca nu au fost dificile si ofensatoare, ci mai degraba au fost
in mod deosebit intentionate sa clarifice subiectul, sa lumineze mintile si astfel sa
duca la sporirea cunostintei si la stabilirea adevarului.

Cu ani in urma, un invatator biblic a expus in Bristol vederi populare. Nu s-a
adus nicio obiectie la spusele lui, desi majoritatea conducatorilor adunarii din acel
oras avusesera intotdeauna pareri diferite de acestea si ar fi putut insista asupra
lor, daca ar fi avut atitudinea oponentilor lor. Dupa aceea insa, James Wright si
G.F. Bergin au vorbit adunarii, aratand ca ei vedeau ca invatatura Scripturii era
cu totul alta. Facut in puterea harului, acest lucru nu a cauzat niciun rau, ci mai
degraba a dus la un exercitiu sanatos al mintii.

Lucrurile s-ar petrece in acelasi fel daca vederile diferite cu privire la botez
ar f1 dezbatute. Nu pot sa-mi imaginez nimic mai potrivit pentru a convinge pe
multi cd botezul tuturor celor dintr-o casa nu este scriptural decat ca unul dintre
cei mai buni sustinatori ai acestei invataturi sa spuna tot ceea ce se poate spune in
favoarea ei. E posibil ca unii, putini, sa fie convinsi, asa cum sunt unii astazi, prin
invatatura privata pe care au primit-o; dar parerea majoritatii s-ar schimba cand
s-ar vedea cat de putin este acel ,tot” care se aduce ca argument.

Suprimarea unei invataturi creeaza, printr-un proces inerent mintii omenesti,
suspiciunea ca aceasta contine cu siguranta ceva, altfel oponentii ei nu ar fi asa de
speriati de ea. Lucrul acesta da nastere la o oarecare simpatie fatd de sustinatorii
ei si fata de vederile lor neacceptate si predispune la luarea in considerare in mod
favorabil a invataturii respective. Libertatea de exprimare previne acest pericol,
iar prezentarea, cu har, a adevarului aflat de cealaltd parte a baricadei are un
efect si o binecuvantare mai mari prin faptul ca ascultitorul este pus in tema in
legatura cu aspectele controversate ale unui subiect.

Sé revenim la Fapte 15. Cand subiectul a fost dezbétut la Terusalim, a existat
aceeasi libertate de exprimare. ,,Unii din partida fariseilor, care crezuserd, s-au
ridicat” si si-au sustinut parerea lor legalista (versetul 5). Totusi, apostolii nu au
curmat expunerea acestor pareri false, ci dezbaterea amanuntita a subiectului a
dus in mod corespunzitor la o decizie unanima (versetul 25). In acest fel s-a ajuns
la adoptarea gandului lui Dumnezeu si, de asemenea, cei ce au fost rataciti inainte
au fost izbaviti din raticirea lor.
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Daca s-ar afirma ca acest subiect in particular nu a fost clarificat pand acum
si ca e nevoie de discutii pentru a se ajunge la o concluzie corecta, raspunsul
este cd exact aceasta este pozitia cercetarii profetice; cici ,,cunoastem in parte
si profetim in parte”. Editorul cartii The Letters and Papers of Viscountess
Powerscourt (Scrisorile si notitele vicontesei Powerscourt), in a cédrei casd s-au
apucat sa tind studii profetice Fratii de la inceput, a scris in 1838, pentru a explica
de ce a inclus vederile ei asupra profetiilor, urmatoarele:

»Cu siguranta nu voi face ce au facut unii, pe care ii stimez — nu voi publica
parerile altora privitoare la principiile fundamentale ale Evangheliei, daca le
consider eronate. Dar voi publica parerile altora cu privire la perspectivele
viitoare ale Bisericii, chiar daca le-as considera gresite; deoarece cred ca primul
subiect este vital si ca a gresi cu privire la el este deosebit de periculos, in timp ce
nu cred acelasi lucru despre al doilea subiect. Consider ca intreaga Biserica a lui
Cristos este intr-un mare intuneric in privinta profetiilor si, intr-o masura mai
mare sau mai mica, greseste cu privire la ele; de asemenea consider ca cel mai
bun mod de a corecta erorile si de a obtine mai multa lumina este incurajarea
discutiilor libere pe acest subiect. Pentru a atinge aceasta tinta, este esential sa nu
gresim calea. Dar nu este esential sd avem asteptari corecte cu privire la ceea ce
vom gasi odata ajunsi la tintd. Cei care sunt pe cale vor ajunge la tinta, si atunci
toate greselile lor cu privire la ea vor fi indreptate.”

In acele zile de inceput, libertatea discutiilor si a expunerii a fost pastratd
intre Frati si a avut loc un progres benefic in cunoastere. Din randul acelor Frati
s-au ridicat mari deschizatori de drumuri si lideri in studiul Bibliei. Dar a venit,
din nefericire, acea perioada mentionata, cand, incetand s mai fie cercetétori ai
Cuvantului, Fratii au devenit dogmatici, fiecare sustinandu-si propria interpretare;
atunci a incetat inaintarea. Este dureros de adevarat ca timp de aproape saptezeci
de ani, sau mai mult, fratii nu au adaugat nimic concret la intelegerea scripturilor
profetice. Cineva care analizeaza cu atentie cartea lui B.W. Newton, Thoughts on
the Apocalypse (ed. 1, 1843; ed. 2 1853 - Ganduri asupra Apocalipsei), in care se
sustine ca Biserica va trece prin Necaz, si cartea lui William Kelly, Lectures on the
Revelation (Bible Treasury 1853, 1859; ed. 1, 1861 - Predici asupra Apocalipsei), in
care se sustine contrariul, nu cred ca va mai dobandi multe cunostinte din ceea ce
a aparut dupa aceea, de fiecare parte a baricadei.

Scoala de interpretate ,viitorista” a profetiilor a fost, practic, impartita pana
acum intre aceste doud curente, iar dezbaterea a ajuns demult intr-un punct mort.
Dupa o sutd de ani de controverse nu s-a facut niciun demers pentru descoperirea
greselilor de interpretare care au dus la aceasta divergentd. Armonizarea vederilor
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ar da speranta cd Scriptura a inceput sa fie inteleasd, dar aceasta este o perspectiva
la fel de indepartata ca la inceput. Starea aceasta de lucruri e regretabila, dar ea va
continua pana cand intoleranta din ambele tabere va ceda in fata unei cautari noi,
smerite dupd mai multd luminad, cautare insotita de disponibilitatea de a renunta,
atunci cand e nevoie, la opiniile indragite si de a accepta idei noi, atunci cand
ele sunt dovedite prin Scripturd. Urmatoarele cuvinte, profund rascolitoare, ii
apartin unui invatator biblic deosebit de capabil, dr. F.J.A. Hort:

»A fi incapabil sa fii dezvatat inseamna a fi incapabil sa inveti. lar cand
incetdm sd invatam, abandonam orice cunoastere vie si vitalizantd pe care
am detinut-o pana atunci.. Crezurile vrednice sd fie numite crezuri trebuie
cumparate cu sudoarea fruntii. Concluziile facile care sunt acceptate pe baza
unor temeiuri preluate de la altii, ocolind truda si responsabilitatea gandirii, pot
sau nu sa coincida cu adevarul; insa oricum ar fi, au putin sau nimic din puterea
lui.” (The Way, the Truth, the Life, Intr. - Calea, Adevarul, Viata. Introducere)

Oare nu arata aceastd ultima afirmatie cd, in privinta profetiilor situatia a stat
in felul urmator: notiuni gata formulate si indelung propagate au fost acceptate cu
usurintd, fara sa aiba loc o examinare individuald atenta a naturii lor i, la fel de
vital, a roadelor lor sau a sustinerii lor de catre Cuvantul lui Dumnezeu? Cea mai
sigura cale de a pune capat acestui obicei facil si daunator al mintii ar fi practicarea
schimbului liber de vederi de catre cei care studiaza cu seriozitate aceste subiecte;
cdci prezentarea de idei noi, chiar daca, dupa o examinare corespunzatoare, ele nu
sunt acceptate, indeamna intotdeauna la o cercetare generala si duce la antrenarea
mintii, nelasand-o intr-o stare de pasivitate.

Acest lucru este deosebit de important mai ales acum, cand raspandirea
educatiei, precum si deplasarile mai usoare au dat nastere in lume la un schimb
generalizat de idei si la o atitudine de cercetare a lucrurilor care inainte erau
acceptate in mod pasiv sau care nu erau luate in considerare. In lumea gandirii,
ca si in alte domenii, autoritatea are un rol mai mic decat inainte: aproape oricine
pune la indoiald aproape orice. Invétdtorii crestini nu ar trebui si ignore acest
lucru. Sa nu presupuna ca generatia mai tandara accepta pur si simplu afirmatii,
oricat de frecvent si de convingator ar fi facute. Nu este asa. Cineva care este
intelegator, si nu dogmatic, intdlneste peste tot un interes fata de profetii sau alte
subiecte. Chiar daca o afirmatie a fost facutd de o mie de ori pe parcursul a o sutd
de ani, ea nu este nici mai adevaratd, nici mai putin adevaratd decat prima datd
cand a fost facuta si este necesar ca veridicitatea ei sa fie dovedita din Scriptura.
Invatatorii biblici trebuie sd aduci aceste dovezi, altfel sunt discreditati (chiar
daca in tacere) in mintile celor preocupati de adevar.
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Marile schimbari globale de dupa razboi au sporit mult interesul cu privire
la viitor, precum si indoielile legate de vederile populare. Caci credinciosii s-au
trezit aruncati, la scara generala, intr-un vartej de evenimente din lume, lucru
care, intr-un fel, nu pare sa fie in armonie cu asteptarile linistite in legatura cu
Biserica lui Dumnezeu, care au fost predominante timp indelungat. De exemplu,
s-a afirmat in mod axiomatic, si astfel fara a se cere vreo dovada reald si fard a
se admite vreo indoiald, ca, intrucat Biserica lui Dumnezeu este in mod deosebit
obiectul harului lui Dumnezeu, ar fi in intregime nepotrivit si chiar imposibil
ca Necazul cel mare sa se abata asupra ei; ca pur si simplu ea trebuie sa fie luata
la cer, fiecare membru al ei, inaintea acelui moment. S$i totusi, chiar sub ochii
nostri, sute de mii de credinciosi din Rusia au fost persecutati cu inversunare,
chiar pana la moarte, iar in alte tdri, mai apropiate de noi decét Rusia, spiritul
de prigoand se amplificd constant. Este evident ca acesta nu este ,Necazul cel
mare”; dar faptul ca din nou s-au abatut asupra sfintilor, la o scara atat de mare,
astfel de lucruri ingrozitoare, impune mintilor serioase indoieli puternice cu
privire la corectitudinea principiului mentionat. Caci daca este potrivit gandului
lui Dumnezeu ca unii din Biserica Lui sa sufere in aceste vremuri, de ce nu ar fi
potrivit ca alti membri ai ei sd sufere in timpul anticristului?

Asa functioneaza mintea omului, iar iubitii frati ar trebui sa constientizeze
cu adevarat ca simpla afirmare si reafirmare a parerilor lor nu este convingatoare;
si, de asemenea, sa ia in considerare faptul ca indbusirea tacitd a cercetarii
printr-o demonstratie de autoritate sau prin invinuiri nu va face altceva decat sa
stimuleze cercetarea, sa incurajeze nemultumirea si sa duca usor la pierderea de
catre adundri a barbatilor tineri si capabili, tocmai acea categorie care, datorita
inclinatiei serioase spre cunoasterea adevarului si datorita independentei de
gandire, va fi indispensabila adunarilor atunci cand noi, cei care suntem mai in
varstd, va trebui sa depunem armele.

Consider ca aceasta este unul dintre cele mai serioase aspecte care trebuie
luate in considerare. Cunoscandu-mi propria inimad, stiu cét de usor poate fi
intrerupta legatura cu viata de adunare. Ar fi fost foarte natural pentru mine ca,
din pricina tratamentului de care am avut parte, sa ma departez, daca inima mea
nu ar fi fost demult capturata de principiile divine ale Casei lui Dumnezeus; astfel,
loialitatea fata de Capul Casei m-a tinut acolo unde aceste principii sunt mai bine
respectate decat in alte parti. Dar multi frati mai tineri nu vad inca datoria de
a adera in acest mod la principiile Bisericii, sau cd acestea sunt cu adevarat mai
importante cauzei lui Cristos decat faptul de a ne bucura de ceea ce par a fi sfere
de slujire mai intinse si mai usoare. Este neintelept, ba chiar rau, sa le cerem
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o limitare mai severa decét cea cerutd de Cuvantul lui Dumnezeu, inabusind
cercetarea si interzicand dezbaterea subiectelor care nu sunt vitale pentru credinta.
De mult mai multe ori decat ne inchipuim, crestinii tineri, frati si surori, se tem
sa-si arate indoielile sau intrebarile cu privire la subiecte profetice, si nu numai,
teméandu-se, nu fara motiv, de a fi suspectati ca posibili eretici. Cand acestia ajung
la concluzii diferite de parerea comun acceptata, fie isi ascund vederile pentru a
ocoli necazurile, fie sunt gata sa mearga unde este mai multa toleranta; in ambele
cazuri, atat adunarea, cat si ei insisi sufera paguba. Am intalnit situatii din
acestea, legate de subiecte precum rugaciunea publica a femeilor sau posibilitatea
existentei ,darurilor” supranaturale. Lipsa de libertate din mijlocul nostru a facut
ca alte grupuri de credinciosi sa profite de pierderea noastra.

Pe de alta parte, este usor de crezut ca lipsa aceasta de libertate i descurajeaza
pe unii sa vina in mijlocul nostru, desi ei ar fi un castig real in slujirea Cuvantului
si in viata adunarii.

Sunt foarte constient si foarte recunoscétor cd nu toti cei care sustin puternic
vederile profetice populare sunt inversunati impotriva altor pareri si a celor care
le sustin. Din partea multora primesc multa dragoste, lucru pe care il apreciez
profund, dar afectiunea lor crestina este manifestata in ciuda crezului lor profetic,
si nu ca rezultat al lui. Ea ar continua sa existe chiar daca aceste vederi s-ar
schimba, fiind independenta de ele.

Iar acei frati preaiubiti care nu sunt plini de suparare ar trebui sa-si cerceteze
inimile ca sd vada daca nu sunt cumva intoleranti, neingaduind, in masura in care
sta in puterea lor sa facd asta, sa se vesteascd alte vederi. Motivele li se pot parea
excelente si esentiale. Se tem sincer ca chivotul adevarului se va dezechilibra daca
nu il sprijinesc prin ravna lor. In aceastd discutie incerc s demontez atat motivele,
cat si temerile lor; sa ardt ca primele sunt nefundamentate, iar cele din urma sunt
inutile, si ca Scriptura, ratiunea si o zidire reala necesita tocmai acea libertate de
exprimare a invatatorilor seriosi si spirituali pe care ei nu ii accepta.

Fratii convinsi de rapirea post-tribulationista asculta in tacere parerile
populare. Ani indelungati, multi dintre noi am ascultat in acelasi fel afirmatii
inversunate si dogmatice, pe care le consideram regretabile. Credem ca am putea
arata cu usurinta ca ele sunt contrare Cuvantului si am incerca sa facem aceasta,
spre folosul general, daca nu ne-am teme ca am provoca ostilitatea carnala si
conflictul pe care l-am experimentat pdna acum, ceea ce nu ar fi spre folosul
general. Celipseste in discernamantul si atitudinea atatora dintre iubitii nostri frati
care sustin vederile populare, incat nu pot gasi acelasi har si nu pot arata aceeasi
rabdare? Trebuie sa afirmam deschis ca scoala lor de interpretare si-a mentinut
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pozitia dominanta timp de aproape un secol nu prin greutatea argumentelor sau
prin expuneri corecte, ci, in principal, printr-un soi subtil de terorism, profitand
de temerile celor slabi si, de asemenea, de ingaduinta celor puternici care, desi
erau de alta parere, nu au dorit sd provoace disensiunile nesfinte la care se puteau
astepta. Acesta este un fapt, chiar daca s-a intamplat in mod inconstient.

Un alt rezultat daunator al acestei situatii incepe sa fie recunoscut acum, si
anume ca subiectul atat de important al nadejdii binecuvéntate este omis din
slujire in adunari. Aceasta este o pierdere incalculabila, dar inevitabila daca
intreaga pozitie nu se schimba. Dogmaticii sunt mai mult sau mai putin constienti
cd nu se mai pot baza pe acceptarea aproape servild a simplelor afirmatii. Mai
mult, unii invatatori nu mai sunt atat de siguri, cum credeau ca au fost candva,
cu privire la anumite puncte si, avand indoieli in mintea lor, procedeaza intelept
nespunand multe. Cei care au crezuri clare, pe care le consideram vrednice de a fi
declarate, se abtin sa le spuna fie pentru ca li s-a cerut asta, fie din frica, amintita
anterior, de a provoca conflicte. Se pare cd nu este nicio alta cale pentru ca aceasta
temd importanta sa fie repusa in locul care i se cuvine decat aceea de a se acorda
fiecarui invatator recunoscut din punct de vedere spiritual libertatea de a arata
ceea ce el a inteles din Cuvant, ceilalti ramanand sa judece spusele lui.

Un rezultat similar, dar cu urmari mai extinse este acela ca mari portiuni
din Cuvantul lui Dumnezeu sunt neglijate. Buna parte din instructiunile date
de Domnul insusi; avertizarile adresate de Pavel celor trei biserici cu privire la
posibilitatea de pierdere a mostenirii (I Corinteni 6, Galateni 5, Efeseni 5); cele
cinci avertizari lungi si pline de greutate din Evrei; cuvintele solemne adresate
celor sapte biserici (Apocalipsa 2 si 3) - toate acestea sunt exemple de pasaje
neglijate. Din perspectiva vederilor populare, astfel de pasaje nu au un mesaj
direct pentru copiii lui Dumnezeu si valoarea lor se pierde. Cei care vor sa le aplice
copiilor lui Dumnezeu sunt avertizati sa nu o faca, pentru ca aceasta ii va obliga
la o revizuire inconfortabila a parerilor indragite, va genera conflicte, se vor simti
mustrati in constiinta lor! Pentru unii, ca si pentru mine, se pune in mod serios
intrebarea cat timp ne vom mai gasi justificare inaintea lui Dumnezeu pentru
faptul ca, de dragul unui armistitiu inselator, trecem cu vederea o mare parte din
sfatul Lui. Pare a fi la limita cu abordarea falsa a Cuvantului lui Dumnezeu atunci
cand se ignora portiuni intinse din el, caci invatatura proeminenta din pasajele
tocmai mentionate se regaseste in intregul Cuvant. Cu ce drept invatatorii uneia
dintre vederi pun aceasta presiune pe credinciosia invatétorilor celeilalte vederi?

Din cauza aceleiasi obstructionari, teme importante prin care Dumnezeu a
gasit placerea sa dea multe informatii sfintilor sai, chiar daca ele sunt imprastiate
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prin Cuvantul Lui, nu pot fi prezentate sfintilor, din cauza ca si acestea ar obliga
revizuirea unor notiuni demult incetdtenite. Subiectul vast si lamuritor al
judecatii temporare a lui Dumnezeu, incluzand guvernarea judiciara actuala a
cerului si a pamantului de catre conducatori de rang angelic, este cheia pentru
multe pasaje neclare; slujirea generala a ingerilor; starea si locul sufletelor in
intervalul dintre moarte si inviere; vremea si conditiile scaunului de judecata al
lui Cristos, impreuna cu aspectele lui - acestea sunt cateva dintre temele de un
interes viu si de o importanta practica profunda, care asteapta o investigare mai
amanuntitd. Profetiile lui Daniel si cele din Apocalipsa trebuie sa fie armonizate
mai bine si atunci vor oferi si mai multi invititura. Intr-adevir, deoarece
Cuvantul lui Dumnezeu este inepuizabil, nu trebuie sa-1 tratam ca si cum l-am
fi epuizat, ci trebuie sa mergem perseverenti inainte cu cercetarile, indiferent ce
revizuiri de opinii ar decurge din aceasta. Insd, pentru cei mai multi, o astfel de
cercetare, sau cel putin expunerea rezultatelor ei, este interzisa in adunari din
considerente mentionate anterior. Evitarea de catre crestini a unor mari parti si
teme din Cuvant este numai in folosul imparatiei Diavolului.

Daca fratii batréni si-ar exercita autoritatea pentru a tine in frau persoanele
plictisitoare, care spun platitudini, si pe altii care irosesc timpul, nu ar sluji astfel
mult mai eficient adevarului si sfintilor decat impiedicand slujirea cumpatata,
patrunzatoare, numai pentru cd ea nu este pe placul unora ale caror vederi le
pune sub semnul intrebarii sau ale caror constiinte le tulbura? Si nu ar trebui e,
ca responsabili ai adunarii, sd arate aceeasi consideratie pentru parerile celor care
ar dori cu sinceritate mai multa lumina asupra pasajelor neglijate din Scriptura,
dar care ridica cele mai multe intrebari, sau a celor care au ajuns la concluzia ca
vederile opuse sunt benefice? Numarul acestora creste; este corect si in spiritul
dragostei ca nevoile, dorintele si concluziile lor sa fie ignorate si sé fie in intregime
preferata numai o scoala de gandire? Convingerile adeptilor acesteia din urma
sunt, fara indoiala, puternice si sincere, dar la fel sunt si ale noastre. Este cu
adevarat o chestiune de manifestare a unei suficiente bunavointe pentru a lasa
sd fie cunoscutd si vederea celorlalti. Ar fi de neiertat s li se ceara sd renunte la
vreun aspect esential al credintei Evangheliei; insa este rezonabil sa le sugerezi
sa renunte de bunavoie la o pozitie sau la un privilegiu pe care nu ar fi trebuit
niciodata sa-1 ocupe. Suprimarea minoritatilor nu este niciodata buna, corecta sau
inteleaptd. In lume, acest lucru produce intotdeauna un dezastru total, si este cu
atat mai gresit in biserica.

Este nevoie ca fratii responsabili din fiecare adunare sa cantdreasca intreaga
problema inaintea Domnului si apoi sa decida ca, in sferalor locald, s fie o libertate
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reala pentru orice expunere sanatoasa a Cuvantului, in granitele adevarului vital;
de asemenea, sa fie aceeasi libertate si pentru alti frati plini de har ca sa-si poata
exprima parerile diferite, pe baza Cuvantului; iar constrangerea sa fie exercitata
impartial asupra oricarui om, din orice scoala de gandire, care slujeste intr-un
mod daundtor fie in aspectele practice, fie in cele duhovnicesti.

Dreptul batranilor de a restrictiona slujirea este strict limitat. Potrivit cu ceea
ce scrie in 1 Timotei 1:3-5, el se aplica celor care nu impart sfintilor hrana care
contribuie la cresterea credintei, ci mai degraba se ocupa de mituri si genealogii
nesférsite, subiecte care nasc numai intrebari fara raspuns si sterile. Dar, pe de
alta parte, nu li se da niciun drept sa refuze ceea ce promoveaza dragostea, o
constiinta buna si credinta, pentru cd tocmai acestea reprezinta scopul slujirii.
Potrivit cu ceea ce scrie in Titus 1:10-16, trebuie inchise gurile celor care nu se
supun randuielii i nu o incurajeaza, ci sunt nesupusi; ale celor care buimacesc
familii intregi si fac aceasta de dragul unui castig financiar. Acestia trebuie
mustrati aspru, dar nu numai pentru a fi redusi la ticere, ci si in speranta ca,
acceptand mustrarea, vor deveni sandtosi in credintd si, astfel, vor fi folositori
bisericii.

Este imposibil sa aplici pasaje ca acestea invatatorilor seriosi, folositori,
calificati de Dumnezeu, numai pentru ca vederilor lor asupra profetiei, rasplatii,
pedepsei, ca sa nu pomenim teme mai putin importante, nu coincid cu cele ale
vreuneia din scolile de interpretare care sunt populare la un moment dat. Prin
urmare, orice astfel de restrictionare trece dincolo de autoritatea conferita de
Domnul conducatorilor din Casa Lui.

Aceasta ridica o problema serioasa, si anume aceea cd o astfel de
restrictionare neautorizata este indreptatd, in cele din urma, impotriva insusi
Duhului lui Dumnezeu, care actioneaza in interesul Domnului. Daca s-ar cerceta
indeaproape, s-ar vedea ca, pe o perioada indelungatd, tocmai acea libertate
a Duhului in asigurarea si controlul slujirii, care a fost subiectul si trasatura
principald a invataturii noastre, a fost, in practica, ingraditd si negata prin
restrictii nejustificate impuse slujitorilor Lui.

In ultima vreme, aceastd ingradire s-a extins foarte mult prin generalizarea
acceptarii la amvon doar a vorbitorilor invitati. In adunarile care au mai ramas
deschise, batranii au esuat in implinirea a ceea ce este datoria lor, si anume de
a-1 tine in frau pe cei care vorbesc in van, in timp ce sunt gata sa-i impiedice
sd vorbeascd pe acei oameni evlaviosi in privinta carora Dumnezeu nu le-a dat
autoritate si actioneze. In consecinta, acestia din urma stau deseori ticuti, iar
cei din prima categorie isi afiseaza cu indrazneald goliciunea vorbelor, in ambele
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cazuri rezultatul fiind saracia slujirii si lipsirea sfintilor de hrana spirituala
necesara.

Aceasta situatie i-a condus pe multi la strategia lumeasca, nescripturala
a organizarii slujirii, nimicind prin asta insasi marturia pe care adunarile
crestine au fost menite sd o arate lumii, si anume ca ,,Dumnezeu este in
mijlocul vostru in adevar”, stabilind ordinea si inzestrand cu autoritate pe cei
din Casa Lui. In urma acestei restrictionari a Duhului lui Dumnezeu rezulta
inevitabil faptul ca bisericile devin mai sarace din punct de vedere spiritual,
desi de multe ori se automagulesc ca sunt bogate, si asta numai pentru ca sunt
multumite cu slujirea de care au parte, intrucat ea este urmarea propriei lor
alegeri. Este adevarat cd Dumnezeu Se retrage din templul Lui ezitand, incet, in
etape (Ezechiel 9:3; 11:22-23) si ca, atat timp cat zaboveste, se mai vede ceva
din slava Lui, se mai poate experimenta o masura din binecuvantarea Lui.
Dar daca slava apune, putem fi siguri ca se va lasa noaptea; daca Duhul este
intristat in mod repetat, in cele din urma va fi stins; si in final (Apocalipsa
3:20) Domnul va ajunge in afara usii, aceasta fiind inchisa inaintea Lui de
catre cei care declara cu tarie: ,,Noi suntem poporul Domnului!”

Ne bucuram pe buna dreptate cd in adunari sunt incd multe lucruri care
sunt din Domnul si care aratd prezenta si harul Lui. Ins3, la modul general,
este evident cd nu mai suntem ce eram odata in privinta sfinteniei si a energiei
spirituale. Factorii acestei decaderi, legati de subiectul dezbatut, au fost enumerati
aici. Vor fi luati in considerare in mod linistit si impartial? Vor fi dintre aceia care
sd fie convingi? Si vor fi ei apoi suficient de credinciosi lui Cristos si Bisericii Lui ca
sa actioneze pe baza convingerilor lor? Sa dea Bunul Dumnezeu sa fie asa, pentru
Numele si slava Lui, caci chestiunea este arzatoare.

Care este urgenta situatiei? Dacd acest apel la libertatea nou-testamentala
ar fi fost scris de un tanar, cu siguranta s-ar fi gasit unii care sa insinueze ca
autorul e doar nerabdator sa isi expuna public parerile lui indragite sau ca tinteste
posibilititi de a predica sau de a obtine un castig financiar. Insd pentru mine,
fiecare an diminueaza importanta libertatii de slujire. Avand in urma patruzeci
si cinci de ani de slujire publicd, anii care mi-au mai ramas cu siguranta ca sunt
mult mai putini. Deja nu mai pot aspira sa fac ce am facut si sunt deschise mult
mai multe usi decat cele pe care pot eu intra. Urgenta situatiei decurge din starea
si perspectivele generale ale poporului lui Dumnezeu, pe temeiurile indicate aici.

Desi zilele din urmad, asa cum sunt numite in Scripturd, nu au sosit inca,
ele sunt foarte aproape. Oricum, perioada actuald este suficient de periculoasa
pentru viata spirituald si morald, incat sd necesite un imbold mult mai puternic
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la consacrare si o avertizare impotriva abaterii de la cale decat ceea ce au oferit
vederile predominante de pand acum asupra viitorului. In perioada linistita pe
care unii si-o pot aminti era destul de usor sa vorbesti senin despre ,vremurile
periculoase”, despre ,,zilele din urma” si despre ,,Necazul cel mare”; invatatorilor
biblici le era usor sa-si asigure propriile suflete si ascultatorii ca nu exista niciun
temei de ingrijorare, deoarece era sigur cd intreaga Bisericd va filuata la cer inainte
de venirea acelor zile ingrozitoare. Dar aceasta atitudine de automultumire nu
aprinde vapai in suflet, nici nu il pregateste pe crestin pentru credinciosie si
suferinta intr-o perioada de mari rasturndri globale. Este nevoie de ceva mult
mai puternic i mai profund care sa ne sustina in aceste zile cand natiunile sunt
pline de semne prevestitoare de rdu si, ca urmare, pline de suspiciuni una fatd de
alta, cand obligativitatea serviciului militar este impusa cu asprime in tot mai
multe tari, cand guvernele ingradesc tot mai mult si apoi suprima adevaratul
crestinism.

Biserica lui Dumnezeu are acum o nevoie imperioasa de oameni capabili sa
arate fara frica ce spune Cuvantul lui Dumnezeu cu privire la viitor, ca sa poatd
fi calauziti crestinii prin dificultati si pericole, prin incurcaturi si primejdii; de
asemenea, sa arate cum pot crestinii sa fie credinciosi i sfinti; sa arate care va fi
rasplata cereascd; sa fie capabili sd arate si care vor fi pedepsele dureroase pe care
vor trebui si le indure crestinii daca nu {i sunt credinciosi lui Cristos si cuvantului
rabdarii Sale. Aceasta necesitd insd o cercetare profundé a Cuvéntului adevarului,
eliberata de prejudecatile si piedicile vederilor preconcepute de interpretare. E
nevoie de ravna si curaj, iar aducerea la cunostinta a rezultatelor necesita libertate
de exprimare, pentru ca sfintii sa aiba de castigat. Din acest motiv s-a facut
prezentul apel la libertatea data de Dumnezeu.

Cei care au citit istoria Bisericii stiu ca mult prea multe miscari care au fost
initiate de Dumnezeu au ajuns, mai devreme sau mai tarziu, sa fie oprite prin
unul si acelasi mijloc. Lumina proaspata si adevarul dobandite din Scriptura la
inceput, care, prin punere in practica, au adus libertate si trezire, sunt in cele din
urma sistematizate intr-un crez sau intr-o invaatura. Aderentii zelosi ai acelei
invataturi nu vor permite nicio abatere de la ea — ea devine un test de ortodoxie
in acea sfera. Libertatea este sugrumata, progresul inceteaza, miscarea se opreste
si urmeaza paralizia si moartea. Oare acest fenomen isi va gasi exemplificarea
si in adunarile Fratilor deschisi? Da, dacd nu va surveni schimbarea propusa
aici, pentru ca procesul deja a inceput demult. Mentinerea ortodoxiei profetice
populare poate duce la moartea spiritualitatii. Miscarea liberd este esentiala
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pentru sanatate. Numai moartea este nemiscatd. Dorinta puternica a inimii
mele este sd fim feriti de aceasta stare si de aceea indraznesc sa va transmit aceste
consideratii tie si fratilor tai, fiind sigur de atentia voastra sincera si plina de
intelegere. Harul Domnului Isus Cristos sa fie cu voi toti.

Al tau in dragostea Lui,
G.H. Lang
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